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“Ben de sana sunu soyleyeyim, sen Petrus'sun ve ben kilisemi bu 
kayanin Uzerine kuracagim. Oluler diyarinin kapilari ona karst 
direnemeyecek.” 


(Mesih Isa, Matta 16:18) 


ONSOZ 


Hepimiz az ya da cok Anadolu’da gerceklesen ekUmenik konsiller 
hakkinda bir gseyler duymuguzdur. Peki bu ekumenik konsiller 
nedir? Niye onemliler? Isterseniz buradan baslayalim. 


Hristiyanligin ilk déneminden itibaren birden fazla kilise cemaatini 
etkileyen dini ve ahlaki sorunlar toplantilar ve meclislerle 
¢cozulmeye calisilmistir. Bu toplantilara verilen iki isim vardir: konsil 
ve sinod. Sinodlar daha cok belirli bir b6lgedeki kiliselerin kendi 
yerel problemlerini muzakereyle ¢ozmek icin yerel ruhanilerin 
bulustugu toplantilardir. Konsiller ise butun kiliseleri etkileyen 
sorunlar! ¢Ozmek amaciyla toplanan meclislerdir. Bu konsillere 
ayrica “ekumenik’ denilir. Ekumenik terimi Grekce ofkouyévn 
kelimesinden gelir ve anlami “yerlesik dunya’dir. Bu kelimeden 
kastedilen sey basta gecmis d6nemin Roma imparatorlugu olmak 
uzere, yerlesik dUnyada kurulan kiliselerin ve piskoposlarinin 
Hristiyan ilahiyati, donemin sapinliklarini ve ibadet duzeniyle ilgili 
konular! tartismak icin toplandiklari meclisler. Zannedelenin 
aksine, bu evrensel meclislerin amaci Incil’in bélumlerini 
kararlastirmak veya Hristiyan ilahiyatini degistirmek degildi. 
Konsiller sapkinliklar! ortadan kaldirmak; Isa’nin havarileri ve 
onlarin muritleri tarafindan aktarilan 6gretilere dogmatik tanimlar 
getirmek; ve inan¢ amentileriyle bu 6gretisleri muhafaza etmek 
icin toplanmislardi. 


Hristiyan tarihinin ilk konsili Iznik konsili degildir. Heniz Mesih 
lsa’nin havarileri hayattayken M.S. 50 yilinda Kudiis konsili diye 
bilinen konsil duzenlenmistir. Musevilerin Ferisi mezhebinden 
Hristiyan akimina katilan kisiler, gayri-Yahudi Hristiyanlarin 
kurtulusa erismeleri icin sunneti sart koyuyorlard!. Bu sorunu 
tartismak icin bir araya gelen havariler boylece tarihin ilk konsilini 


duzenlemis oldular. Petrus bu konsilde su ifadelerle gorusunU 
belirtti: “Oyleyse, ne bizim ne de atalarimizin tastyamadigi bir 
boyundurugu dgrencilerin boynuna gecirerek simdi neden Tanri'y! 
deniyorsunuz? Bizler, Rab Isa‘nin litfuyla kurtuldugumuza 
inantyoruz; onlar da 6yle.” (Elc. Is. 15:10-11) Pavlus ve Barnaba 
gayri-Yahudilerin nasil mucizevi belirtilerle birlikte Mesih Isa’ya 
iman ettiklerini aktardi. Mesih Isa’nin Gvey kardesi Yakup ise 
konsilin kararini sekillendirecek ifadelerde bulundu: “Bu nedenle, 
kanimca Oteki uluslardan Tanri'ya donenlere gucluk 
¢ikarmamaliyiz. Ancak putlara sunulup murdar hale gelen etlerden, 
fuhustan, bogularak 6ldurulen hayvanlarin etinden ve kandan 
sakinmalari gerektigini onlara yazmaltyiz. (El¢. Is. 15:19-20) 
Boylece Konsil gayri-Yahudilerin kurtulusu icin sunneti Zorunlu 
kilmazken; Gayri-yahudilere fuhus, putperestlik, ve putlara sunulan 
kurban etinden yeme konusunda bir yasak getirdi. 


Havariler ve ilk elciler evrensel kiliseyi etkileyen bu ilk sorunu 
muzakere ve konsensus ile ¢6zUm getirdiler. Bu konsil ayn 
Zamanda daha sonra yasanacak olan yedi ekumenik konsilin 
Ornegini olusturur. Nitekim sonraki yuzyillarda olusacak olan 
mecliislerde Kilise piskoposlari ayni yontem ve gelenekleri takiben 
meclisler olusturacaklardl. 


Anadolu’da duzenlenen 7 Ekumenik Konsil Hristiyan ilahiyatin 
tanimlama ac¢isindan son derece Onemli olmakla birlikte, ayni 
Zamanda bu toplantilarda yasanan anlasmazliklar Hristiyan 
aleminin ilk mezheplesmelerine de yol acmistir. Ornegin Uciincti 
konsilden sonra piskopos Nestorius ile birlikte Nasturi kiliseleri 
(Asuriler ve Keldaniler) evrensel kilisenin geri kalanindan 
ayrilmislardir. Ayni sekilde dorduncu konsilin takibinde cereyan 
eden olaylarla birlikte Dogu Hristiyanlari (Ermeni Apostolik, Suryani 
Kadim, Iskenderiye Kipti, ve Habes kiliseleri olarak bildigimiz 


kiliseler) Bati Hristiyanlarindan ayrilmislardir (Ortodoks, Katolik, 
Protestan kiliseleri diye bildigimiz kiliseler). 


Nasturi kiliseleri ilk iki Konsilin kararlarini kabul eder; Dogu 
Hristiyanlari (veya diger ismiyle Miyafizit gorusunu destekleyen 
kiliseler) ilk U¢ konsili Kabul eder. Batida Katolikler ve Ortodokslar 
yedi Ekumenik konsilin kararlarini kabul eder ve konsillerin 
kararlarini yanilmaz olarak algilar. Ortodokslar sadece ilk yedi 
konsili kabul ederken, Katolikler bunlari takiben Bati'da duzenlenen 
konsilleride kabul eder. Protestanlarin durumu ise biraz farkli. 
Reformcu ve Luteryen kiliseleri ilk dort konsili kabul ederken, 
Anglikan kilisesi yedi konsili de kabul eder. Genel olarak 
Protestanlar yedi konsilin ilahiyatini ve teolojik 6gretislerini kabul 
etmekte bir sakinca gormezken, kilise idaresi ve ibadet duzeniyle 
ilgili alinan kararlari baglayici olarak goérmez. 


Konsillerin sadece Anadolu’nun degil, Hristiyanlik tarihi agisindan 
bu denli 6nemli olmasina ragmen konsillerin i¢erigini ve tartisilan 
konulari net ve anlasilir bir dilde anlatan eserler bulmak, hele 
Turk¢ge'de, olduk¢a zordur. Umarimki bu yazi ile az da olsa bu 
acigi Kapatma konusunda bir adim atilmis olur. 


IZNIK KONSILI 


Ektimenik konsillerin ilki 325 yilinda Imparator Konstantinin 
destegiyle Iznik kentinde, bugtinlerde kalintilar! g6l altinda bulunan 
Senatus sarayinda diizenlendi. Ulkemizde yaygin olan bir séylemin 
aksine burada toplanan piskoposlar Incilin icerigini “masa 
sallayarak” secmediler. Konsilin konusu hangi kitaplarin Incil’e girip 
girmeyecegi degil, Arius adindaki Kuzey Afrikali bir piskoposun 
sapkin go6ruslerine nasil cevap verilecegiydi. Konsile Hristiyan 
aleminde Un kazanmis bircok piskopos ve Kilise babasi katild. 
Bunlarin arasinda “Noel Baba’ olarak da taninan Nikolas, tarihc¢i 
Eusebius, Krikor Lusavori¢, Mor Efrem gibi isimler yer alir. 


Konsilin tartismasini anlamak icin Hristiyanlikta Mesih Isa’nin ilahi 
kimlik kavramini biraz agmak lazim. Hristiyanlar icin Mesih Isa 
Tanri kelaminin beden almis halidir. Yuhanna 1:14’de dedigi gibi 
baslangicta dunyay! yaratan Tanri kelami bir “beden alip aramizda 
yasadi!.” GUnUmuzun bir baska inancltyla paralellik kurma 
acisindan: Isa Mesih Hristiyan inancinda kelam-1 nefsi’nin bir 
fiziksel beden olarak dunyaya gelmesidir. 


Arius dahil butun piskoposlar bu gorusU kabul ediyordu. Fakat ayr 
dustukleri fikir kelamin dogas: ile ilgiliydi. Arius’a gore Tanri kelam 
ezeli olmayip yaratilmisti. Bu da Isa’nin kelam dogasini meleklere 
benzeyen yaratilan bir varlik haline getiriyordu. Iskenderiyeli 
Athanasius liderliginde karsi ¢cikan Teslisciler ise Tanri kelaminin 
yaratilmamis ve ezeli oldugunu savunuyordu. Yine bir paralellik 
kurma acisindan tartismay! Islam tarihindeki kelam ilahiyati ile ilgili 
olan gorus ayriliklarina kabaca benzetebiliriz: “Es’ari’ konumu 
Athanasius unkini animsatir, “Mu’tezile” gorusu ise Arius’unkine 
yakindir. 


Her iki taraf Kutsal Kitap’tan ayetler ile gorusunU Savunuyordu, 
fakat Arius’un temel diregi olan Koloseliler 1:15 ayeti yanlis 
yorumlandig! goruldt ve béylece Arius’u destekleyen 22 
piskopostan 20’si Teslis¢i tarafin gorusunU Kabul etti. Koloseliler 
1:15 ayeti: “Gorinmez Tanri'nin goruntimt, buttin yaratilisin ilk 
dogani O’dur.” der. Tartismalar “ilk dogan” ifadesi Uzerinde 
yogunlasiyordu. Arius’a gore bu ayet Isa’daki kelam dogasinin 
yaratildigini gosteriyordu. Bu g6rusu aktarmak icin homo-i-ousios 
(OUOIOUGIOCG; benzer 6z) kelimesini kullaniyordu. Athanasius ve 
Teslis¢i piskoposlar ise Arius’un bu ayeti baglamin disinda 
yorumladigini savunuyordu. Nitekim tartisilan b6lumun diger 
ayetleri, bahsi gegen “ilk dogan” kavraminin fiziksel degilde, 
Kelam/isa’nin diinyay! miras aldigi icin “ilk doganin” hakkina sahip 
oldugunu acikliyordu. Teslisciler kelamin Tanri 6zUyle bir oldugunu 
savunuyordu ve bunu aciklamak icin homo-ousios (OUOOUCIOG:; 
ayn! 6z) kelimesini kullaniyordu. 


Nihayetinde konsil bir konsensusa ulasti ve karar bir ortak inan¢ 
bildirgesiyle sonuclandi: “Her seye glcu yeten, gorulen ve 
gorulmeyen, butun seylerin Yaradani olan bir tek Baba Tanriya 
inaniyoruz; Bir tek Rab Isa Mesih’e inantyoruz: Tanri’nin Oglu, 
Baba’dan dogan biricik Ogul, yani Baba’nin 6z varligindan olusan 
Tanridan Tanri, isiktan isik, gerg¢ek Tanritan gelen gercek Tanri, 
yaratilmis degil, dogurulmus, Baba’nin ayni 6z varligina sahip 
olan, Kendisi araciligiyla g6kteki ve yerdeki her sey yapilmis, biz 
insanlar icin ve kurtulusumuz icin gokten inmis, insan bedeni almis 
ve insanlar arasinda yasamis, sikinti cekmis ve U¢UncU gunde 
dlumden dirilmis, go6ge yukselmis, dirilerle 6luleri yargilamaya 
gelecek olan O’dur; Ve Kutsal Ruh’a da inantyoruz.” 


Peki Tuirkiye’de ve Islami kaynaklarda yaygin olan Incilin kitaplari 
“masa sallamastyla’” secildi ve digerleri yakildi rivayetlerine ne 
demeli? Konsilin hi¢ bir kayitinda boyle bir bahis gegmemektedir. 


Bu konuyla ilgili birka¢ olasi tez mevcuttur. Uludag Universitesi 
llahiyat Faktiltesi arastirmacisi Alparslan Yalduz’a gore Arius’un 
aforoz edildigi bildiride, “kitaplarinin ve mektuplarin yakilmasi” gibi 
sézler, Islami kaynaklarca Incillerin yakilmasi olarak yanlis 
anlasilmis olabilecegini dile getirir. Fakat bundan daha ilging ve 
alternatif bir olas! agiklamada bulmak mumkun. 18. yuzyilda 
eserlerinde Katolik Kilisesini elestiren Fransiz filozof Voltaire Iznik 
Konseyini anlatirken sdyle bir agiklamada bulunur: “Kilise Babalar 
bu konsilde [iznik’te] Kutsal Kitap’a ait 6zgtin bélimlerle sahtelerini 
birbirlerinden ayirdi; hepsini a/tar [kilise sunag!] Ustlune 
yerlestirdiler ve apokrifler kendiliginden yere dustu” (Voltaire, 
Felsefe S6zltigii, Iznik Konsili). Bu beyanatin dayanagi olarak 
Voltaire’in gosterdigi referans, 17. yuzyilda yasamis olan peder 
Philippe Labbe’ye aittir. Labbe bu ilging rivayeti, Latince’den 
Fransizca’ya cGevirdigi “Conciles” adli eserinin 1. cildi, 84. 
sayfasinda bir appendix [ek]olarak kaydeder. Labbe’nin dayanag| 
ise 9. yuzyilda yazilan “Synodicon Vetus’ eseridir. M.S. 887’te 
yazilan “Synodicon Vetus’ta tim Konsiller listelenip kararlarindan 
ozetler verilmektedir. Bu eserde Kilise Babalarinin kayitlari 
derlenmekle ve eserin 35. bolumu ve 29. sayfasinda yazar 
tarafindan Iznik’le ilgili syle bir dipnot ve rivayet dahil edilir: 
“Kutsal Kitap’a ait kanonik ve apokrif bolumler su sekilde 
birbirlerinden ayrildi: Tanri'nin evinde tum kitaplar kutsal sunak 
[altar] UZerine kondu, sonra da piskoposlar vahiy niteligi tasiyan 
[inspired] bodlumler Uste, kanonik olmayanlar [Spurious] da alta 
gecsin diye Rabb’e dua ettiler, ve boyle de oldu.” (SV, 887, vol.5, 
p.9)Synodicon Vetus’un yayincisibu rivayetin ilk defa burada yani 
9. yuzyilda duyuldugunu ve kaydedildigini aciklar. Duffy’e gore 
synodicon Vetus’ta bulunan ve diger eserlerde yer almayan 
rivayetler yazar tarafindan konsilin kararlarint ilahi agidan 
mesrulastirmak amaciyla dahil edilmis olabilecegi sonucunu 
Cikarir. 


Sonug olarak Voltaire’in eserine giren rivayet bir sekilde Islam 
literaturune aksettirilerek gecmis olabilir. Fakat bu gorus Eusebius 
ve Athanasius’un aktardig! konsilin en eski kayitlarinda yer 
almamaktadir. 


KONSTANTINOPOLIS KONSILI 


Iznik konsilinde Ariuscularin kinanmasi ve 6gretisleri sapkin ilan 
edilmesine ragmen Tesliscilerin ve Ariuscularin arasindaki 
catismalar nerdeyse 100 sene daha surdu. 


Iznik Konsilinin kararlarini resmi olarak hicbir zaman 
reddetmesede, Imparator Konstantin Illyricum (Hirvatistan) 
yakinlarinda surgun edilen Arius’u affeti ve Arius Filistin 
topraklarinda sigindi Bircok Arius taraftari b6ylece evine dondu. 
llahiyat tartismalarindan oldukca sikilan Imparator bu iki tarafin sirf 
tartismak ugruna birbiriyle satastigina inantyordu. 335 yilinda bu 
sefer Iznik konsilinin kahramant Iskenderiyeli Athanasius 
Imparatorun onay! ile slrgiine génderildi. 336 yilinda ise Kudls’te 
toplanan bir sinod Arius’'u Komunyona, yani kiliseye tekrar kabul 
etti. Imparator'un istegi topraklarinda her bakimdan birligi 
saglamakti. Bu baglamda Imparator Konstantinopolis patrigi 
Alexandros'a, tum itirazlarina ragmen Arius'u kutsal komtinyon 
(evkaristiya) ile Aya Irini kilisesinde kabul etmesini emretti. 


Konstantinopolis’deki Aya Irini binasi 6zellikle bu ddnemde bas rol 
oynadi. Alexandros, imanina sadik kalarak Konstantinin bu istegini 
geri cevirdi. Ariuscular, Alexandrosun yanitini Ogrenir 6grenmez bir 
suikast girisimi icin hazirliklara basladi. Alexandros bu suikast 
tasarilarindan haberdar oldu ve Pazar gunU gelmeden kendini Aya 
lrini'ye kilitledi. Alexandros gtinlerce g6z yaslari icinde sunagin 
[altar] OnUnde diz cokmUs vaziyette kendini oruca ve duaya verdi: 
“Ey Rabb’im, eger Arius hakliysa canimi al, fakat eger Arius 
hataliysa onu yargila” diye feryat etti. Beklenen gun geldi ve Arius 
gizemli bir sekilde, buyUk ihtimalle bir kalp krizinden dolay! 
Konstantinopolis Gemberlitas yakinlarinda hayatin1 yitirdi. Boylece 
Alexandros duasina cevap almis olduguna inanmis oldu (Arius’un 


6lumuUnU anlatan bu hikaye Athanasius’un Apion’a yadig! bir 
mektupta yer alir). 


Arius 6lmesine ragmen Ariusculuk hemen ortadan kalkmadi. 
Konstantinopolis nufusunun ¢cogu ve Konstantinden sonra gelen 
imparatorlarin cogu Arius yanlistydi. Konstantinopolis Patrikligi 
Ariuscularin elindeydi. Teslisciler surekli kuguk dUusUrulup zulum 
géruyorlardi. Fakat 379 senelerinde Imparator Theodosiusun tahta 
gelmesiyle bu durum sona erecekti. Olimcul bir hastaliktan 
mucizevi bir sekilde iyilesen Theodosius Hristiyan inancin! 
benimseyip Iznikli bir piskopos olan Acholius tarafindan vaftiz 
edildi. 380 senesinin Kasimda Theodosius Konstantinopolis’e vardi 
ve ilk yaptigt sey sehrin Ariuscu patrigi yerine Antakya’dan Teslisc¢i 
olan Meletius’u getirmek oldu. Boylece Ariusculuga bitirici darbeyi 
verecek olan Konstantinopolis konsili igin Zemin hazirland. 


381 yilinda Imparator Theodosius’un oluruyla yaklasik 180 
piskopos Aya Irini’de Iznik amentistini' onaylamak ve Ariusculuga 
son bitirici darbeyi vermek icin toplandi. Bu piskoposlarin yaklasik 
36’si Makedoniuscquydu. Makedonius¢u piskoposlar M.S. 342 
yilinda Konstantin’in oglu Konstantius tarafindan Konstantinopolis 
patrikligine getirilen Makenonius’u izleyen piskoposlardi. 
Makedonius yari-Ariuscuydu. Kelamin, yani Mesihin Isa’nin Tanri 
OzUnden oldugunu sdyluyor fakat bu sefer Kutsal Ruhun ilahi 
kimligini ve 6zUnU reddediyordu. 


Iznik konsilindeki amentii Kutsal Ruh ile ilgili sadece tek climle 
iceriyordu: “ve Kutsal Ruh’a inantyoruz.” Iznik amentiisti dolayli bir 
sekilde teslisin U¢UncU UNSsuUruUNuU ilahi olarak kabul etsede 
kullanilan bu belirsiz cumle Makedoniuscu sapkinliginin o d6neme 
kadar devam edebilmesini saglamisti. Iskenderiye patrigi Petrus’un 
yoklugundan dolayi Antakya patrigi Meletius konsil baskant olarak 
secilidi. Konsilin ilk isi Nenizli Gregoru yeni Konstantinopolis 


Patrigi olarak segmek olacakti. Fakat acilistan kisa bir sure sonra 
Meletius vefat etti. Bu durumda Nenizli Gregor Konsil baskanligina 
secildi. Konsil’e geg gelen Makedonius¢u piskoposlar bu Karara 
itiraz etti. Onlari 6zellikle Gregorun asiri bir Arius karsiti olmasi 
tedirgin ediyordu. 


Yillarin yorguniugunu uzerinde tasiyan Gregor tartismak yerine 
istifa etmeye karar verdi. AlcakgonullU tavri ve tutumu herkesi 
sasirtti: “Birakin Yunus peygamber gibi olayim! Firtinanin 
sorumlusu benim, fakat geminin kurtulmasi icin kendimi feda 
ederim. Beni yakalayin ve disari salin... Taht’'ta oturdugumda mutlu 
degildim, memnuniyetle yerimi baskasina veririm.” Basta imparator 
olmak Uzere tum piskoposlar Gregorun takdire deger hareketini 
alkisladi ve onun yerine Nektarios adinda vaftiz edilmemis bir 
kamu gorevlisi konsil baskanligina secildi. Boylece 
Makedoniuscularin tarafsiz bir baskan arzusu karsilik bulmus oldu. 


Konsildeki ilahiyat tartismalarini yine Teslisciler kazandi. 
Makedoniusculuk sapkin ilan edildi ve Iznik amentiistine Kutsal 
Ruh’un ilahi kimligiyle ilgili maddeler eklendi. Bir baska 6nemli 
karar ise Konstantinopolis Patrikliginin “Roma’dan sonra sonra 
onur yetkisine sahip olacaktir’ karariydi. Bu karar ile 
Konstantinopolis Roma’dan sonra onem siralamasinda ikinci 
patriklik haline geldi. Iznik inang bildirgesi bu konsilde yapilan 
eklemelerle bildigimiz son halini aldi: “Her seye gucu yeten, g6gun, 
yerin, gorulen ve gorulmeyen buyun seylerin Yaradani olan tek bir 
Baba Tanri’a inantyoruz. Tek Rab Isa Mesih’e inantyoruz. Tanrv’in 
biricik Oglu, ezelden beri Tanri’dan dogan, Isik’tan gelen Isik, 
gercek Tanri’dan gelen gercek Tanri, yaratilmis degil, dogurulmus, 
Tanri ile ayni 6ze sahip olan, kendi araciligiyla her sey yaratilmis, 
biz insanlar icin kurtulusumuz icin goklerden inmis, Kutsal Ruh ve 
bakire Meryem araciligtyla beden alip insan olmus, Pontius 
Pilatus’'un emriyle bizim icin carmiha gerilmis, sikinti cekmis, 


gomulmus, g6klere yukselmis, Baba’nin saginda oturmus, dirilerle 
dluleri yargilamaya gorkemle gelecek O’dur. O’nun egemenligi hi¢ 
son bulmaz. Kutsal Ruh’a da inantyoruz. Rab olan, yasam veren, 
Baba’dan cikip gelen, Baba ve Ogul ile birlikte tapinip yUceltilen, 
peygamberlerin agzindan konusan O’dur. Havarilerin yolunda olan 
tek bir evrensel topluluga inaniyoruz. GUnahlarin bagislanmas| i¢in 
tek bir vaftizi tantyoruz. Olulerin dirilisini ve gelecek cagin yasamini 
bekliyoruz.” 


EFES KONSILI 


5. yuzyil’a girdigimizde Hristiyan dunyasinda iki 6nemli ilahiyat 
ekolu bas gésteriyordu. Biri Iskenderiye merkezli, Kutsal Kitab’! 
daha cok mecazi bir bicimde yorumlayip Isa’nin ilahi dogasini 
vurguluyordu. Digeri Antakya merkezli, Kutsal Kitab’! daha kelime 
kelimesine yorumlayip Isa’nin insani dogasini vurguluyordu. Bu iki 
ekol surekli gayri-resmi bir rekabet icersineydi. 


M.S. 428 yilinda Antakya ekollnden gelen Sanliurfa dogumlu 
Nestorius Konstantinopolis patrigi oldu. Bu atanma Antakya ekolt 
icin buyuk bir prestij kaynagiydi. Sonucta, Konstantinopolis bir 
Onceki konsilin karariyla Roma’dan sonra en cok onursal yetkiye 
sahip patriklik olmustu. Nestorius Konstantinopolis’e vardiginda 
tartisma ve kargasa dolu bir ortam kesfetmis. Bizansin 
baskentinde boy gésteren tartismalarin biri Isa Mesih’in kimligiyle 
iIgiliydi. 


Hristiyan inancinda Mesih Isa semanin diinya ile birlestigi yerdir. 
Ozti Kelam/Logos olmasina ragmen, fiziksel ve diinyevi bir bedeni 
vardir. Dolaysiyla Hristiyan inancinda Isa iki dogaya sahiptir. Biri 
ilahi- Tanri'dan gelen; digeri insani- Meryem Ana’dan gelen. Bu iki 
doga, tek bir kisi olan, Isa Mesih’te birlesir. 


Tartisan taraflardan biri |sa’nin ilahi kimligini reddederken digeri 
savunuyordu. Nestorius bu iki tartisan tarafi baristirmak isterken 
isa’nin kimligiyle ilgili gizemi acti ve Kelam ve Insan unsurunu iki 
doga veya 0z (ovoid, ousia) olarak degilde iki varlik (WTTOOTGOIC, 
hypostases; Ing. “existance”) olarak anlatmaktaydi. Goriistinti 
desteklemek icin o doneme kadar Meryem Ana icin kullanilan 
geleneksel “Theotokos’” (“Tanri doguran”) Unvanini reddedip 
“Kristotokos” (Mesih doguran) Unvanini kullantyordu. Nestorius’un 


amaci kot degildi fakat bu agiklama ile ¢ogunluga gore sanki bir 
sizofreni vakasinda oldugu gibi Isa’y1 iki farkli kisiye b6lmustu. 


ltirazlar gelmekte gecikmedi, ve tabiki bu itirazlarin basini ceken 
kisi Iskenderiye ekoltiniin temsilcisi ve Iskenderiye patrigi olan 
Kiriliostu. Muhafazakar ve geleneksel Hristiyanlara gore Nestorius 
Meryem Ana’ya verdigi “Kristotokos” Unvaniyla Mesih’in ilahi 
kimligini reddetmekteydi. Cunku eger Meryem’in dogurdugu kisi 
Tanri 6zUne sahip degilse o zaman geriye basit bir insan kalip 
Hristiyanligin kurtaris mesaji artik anlamsiz ve bos oluyordu. 


Tabi tartismay! daha da karisik yapan sey 6z (ovoid, Ousia) ve 
varlik (vTTOOTGOIC, hypostases) kelimeleri arasinda bulunan Grek¢e 
nuanslardi. “Ousia” kelimesi Turk¢e’deki tabiat kelimesinde oldugu 
gibi Zaman zaman baglamina gore “kisilik” veya “karakter” 
anlaminitasiyan nuanslar igermekteydi. “Hypostases’” kelimesi ise 
baglamina gore “bir seyin altinda yatan esas gercek” anlamina da 
geliyordu. Teknik olarak Kirilios ve yandaslari hakli olmalarina 
ragmen, Nestorius’un distugu durumu da anlamak lazim. 
Gunumuzde bircok tarihg¢i ve ilahiyatg: Nestorius’un kendisini belki 
de bu kelime nUanslarindan dolay! yanlis ifade ettigini veya yanlis 
anlasildigini vurgular. Son yuzyilda bu gorust destekleyen o6nemli 
bir kesif yapilmistir. 


1895 yilinda, bir 16. yuzyil kitap el yazmas! Hakkari, Konak’taki 
Nasturi patriginin kutuphanesinde Amerikali misyonerler tarafindan 
kesfedi. Bu kitabin iceriklerinde 451’de Nestorius tarafindan 
yazilan “Heraclides’in Carsisi” adindaki bir eserin kopyasi bulundu. 
16. yuzyildan kalma bu orijinal el yazisi 1915 yilinda maalesef yok 
edildi, fakat bu yazinin kopyalar! gunuUmuze kadar 
ulasabilmislerdir. “Heraclides’in Carsisi” adli eserde Nestorius 
cagdaslari tarafindan yanlis anlasildigini vurgulayip Kalkedon 


konsilindeki formulasyona benzer bir ifadeye yer verir: “ayn birey 
iki yonludur.” 


Hikayemize geri donecek olursak... Nestorius kendi goruslerinden 
o kadar emindiki goruslerini savunmak ve Kirlios’un sapkin ilan 
edilmesi icin Imparator II. Theodosius’a bir konsilin olusturulmasi 
icin ricada bulundu. Boylece 431 senesinde halen Efes antik 
kentinde kalintilar! bulunan Efes Meryem Ana kilisesinde bir Konsil 
duzenlendi fakat bu konsil Nestorius’un Umit ettigi gibi baslamadi. 


/ Haziran 431 senesinde Konsil Efes Meryem Ana kilisesinde 
toplandi. Konstantinopolis patrikhanesini temsilen Nestorius ile 
birlikte 16 piskopos, Iskenderiye patrigi Kirilios ile 50 piskopos, 
Efes metropoliti ve beraberinde 52 piskopos, Bati kilisesini 
temsilen bir avug piskopos hazir bulunmuyordu. Imparator II. 
Theodosios konsilde baskanlik yapmasi icin Imparatorluk saray 
muhafizlarinin basi olan Candidian’! atad!. Kirilios durugsmaya 
baslamak istesede, Antakya ve Roma delegeleri henuz Efes’e 
ulasmamisti. Boyle bir durumda tarafli bir sonug alinacagini suphe 
eden Candidian ve Nestorius konsilin baslamasina izin vermediler. 


Aradan iki hafta gecti ve Roma ile Antakya delegeleri hala ortalikta 
yoktu. O yaz cok sicak geciyordu. Efes’in cehennem sicaginda 
bazi yasli piskoposlar hastalandi, bazilari sicaktan oturu Oldu. 
Konsilde bulunan delegelerin sabri artik tukeniyordu. Kiril konsilin 
baslamas| icin israr ediyordu. Nestorius yanli bir sekilde 
yargilayacagini s6yleyerek direnmeye calistyordu fakat artik is 
isten gecmisti ve konsil iki haftalik bir ertelemeyle 22 Haziran 
gununde ilk toplantisini duzenledi. 


© gun sonra, 2/7 Haziran tarihinde, yolda sellerle ve hastaliklarla 
bogusan Antakya Patigi Yuhanna ve beraberinde getirdigi yaklasik 
50 piskopos Efes’e vard!. Vardiklarinda Nestorius’un sapkin ilan 


edilip aforoz edildigini 6grendiler. Bu karar Antakyali delegelerin 
yoklugunda alindig! icin Antakyali piskoposlar tarafindan gayri- 

mesru ilan edildi. Bu sefer Candidian’in baskanliginda Antakyall 
piskoposlar bir toplanti duzenledi ve Kirilios’u sapkin ilan ettiler. 


Konsil hayli karisik bir hal almisti. Bir sonraki bulusma 10 Temmuz 
tarihinde Efes metropoliti Memnon’un evinde gerceklesti. 
Roma’dan gelen papaligin delegeleri en sonunda Efes’e vardi. 
Papa Celestine’in s6zctsu Philip, Papa’nin Nestorius’un 
dgretislerini elestirdigi mektubu okudu. Bu mektup sayesinde 
konsilde cogunlugun destekledigi bir Konsensus’a ulasildi ve konsil 
tartismalar! resmi kararlara baglandi: 


Nestorius’un 6gretisi sapkin ilan edildi. Mesih Isa’nin ilahive  e 
insani unsurlari iki varlik veya sahsiyet olmadigi; rasyonel bir 
ruh ve bir bedeni olan; tam Tanri dogasina ve tam insan 
dogasina sahip tek bir varlik oldugu ilan edili. 


lsa’nin Tanri dogasina sahip oldugunu vurgulayan Meryem e 
Ana icin kullanilan “Theotokos” (“Tanri doguran”) Unvant 
resmiyet kazandl. 


Iznik amentiist disinda bir amentiintin yazilmasi veya Iznik =e 
amentusunutn modifiye edilmesi yasaklandi. 


Asli gunaht reddeden Pelagius’un dgretisleri Kutsal Kitabin e 
ve Kilise Babalarinin 6gretislerine ve yorum gelenegine 
uymadig! icin sapkin ilan edildi. 


Konsil sonuclanmasina ragmen tartismalar Bati ve Dogu kiliseleri 
arasinda derin bir yara yaratmisti. Antakya ve dogusunda yer alan 
Hristiyanlarin bir kismi konsilin kararina ragmen Nestorius’u ve 
dgretislerini desteklemeye devam etti. Daha ileri bir tarinte 


Nestorius yanlisi 6gretis verdigi icin Urfa ilahiyat okulu Imparator 
Zeno tarafindan kapatildi. Okul Sasani topraklarinda yer alan 
Nusaybin’e tasind!. Sasani imparatorlugunun topraklarinda yer 
alan Hristiyanlari surekli Roma ile bir dayanismadan oturu suclanip 
zulum goruyorlardi. Boylece Sasani topraklarindaki Hristiyanlar, 
Hristiyan aleminin geri kalanindan ayrilip kendi 6zerk kilisesini 
kurmus oldu. Ozellikle Nestorius’un 6gretisleri bu topraklarda bir 
hayli yayildi. Asuri kilisesi ve Keldani Katolik gibi mezhepler 
Nasturi kilisesinin bunyesinde ortaya cikmis mezheplerdir. Bati’dan 
ayrilan Nasturi kilisesi odagini 6zellikle Uzak doguya cevirdi. 
Birgok Nasturi misyoner Orta Asya, Hindistan, hatta Gin’e kadar 
gidip Hristiyan inancini yaydi. Cin halk Cumhuriyetinde halen M.S. 
6. ve 7. yuzyillarda kurulmus Nasturi kiliseleri bulmak muUmkun! 


Nasturi kiliselerin bir kism! gunUmuzde Bati kilisesiyle barismistir. 
Keldaniler papaliga baglanirken, 1994 senesinde Papa Il. Jean 
Paul ve Asuri Patrigi IV. Dinka ortak bir agiklama yaparak Katolik 
ve Asuri kilisesinin baristigint ve bunu takiben yapilan bir calisma 
ile birbirinin Komunyon (efkaristiya) ritini Kabul ettigini dile getirdiler. 


KALKEDON KONSILI 


Efes konsilinin basrol oyuncularindan onlan Patrik Kirilios’un 
olumUunden iki sene sonra (M.S. 444) Efthikes adindaki bir rahip 
Nasturi 6gretislerin Konstantinopolis’te yayilmasini 6nlemek 
isterken yeni bir 6gretis yaymaya basladi. Efthikes’e g6re Mesih 
lsa’nin ilahi ve insani dogalari kaynasmisti. Yani Mesih Isa’nin iki 
dogasi degil, tek dogasi (physis) vardi, ve bu tek dogada Tanrisal 
unsur insani unsuru bir nevi yutmaktayd!. Boyle bir durumda 
dogan, fiziksel aci ceken, dlen Isa’nin insani unsuru olmuyor 
Tanrisal unsuru oluyordu. 


O d6énemin Konstantinopolis Patrigi Flavian, igine kapanik sessiz 
bir adamdi. Efthikes ise harika bir konusmaci ve son derece 
karizmatikti. Glin gectik¢ce ilahiyat gorusu daha fazla yayiliyor ve 
gelisiyordu. Zamanla bu yeni 6gretis tepki cekmeye basladi. 
Efthikes’in en ciddi elestirmenleri Dorylaeumlu (Eskisehirli) 
Eusebius ve Antakyali Theodoret idi. Her ikisi bu 6gretisin Efes 
konsilindeki kararlara uyusmadigini belirtti. Neticesinde Kasim 448 
yilinda, Konstantinopolis'deki yerel bir Sinod sirasinda, Efthikes 
Dorylaeum Piskoposu Eusebius tarafindan kafir ilan edildi. 


Efthikes bu karara itiraz etti ve kendisini bir konsilde savunmak 
istedi. Nihayetinde bu konsil 449 senesinde yine Efes’te topland. 
2. Efes konsili taringiler tarafindan “Latrocinium’ yani “Hirsiz 
Konsil’ olarak adlandirilir ve kararlar! Kalkedon konsili tarafindan 
iptal edilmistir. Bunun sebebi konsilin son derece supheli ve 
alisilmisin disinda bir prosedtr izlemesidir. Bu konsilin Onde ¢cikan 
ve baskanlik eden ismi, daha sonra Kalkedon konsilinde aforoz 
edilecek olan Iskenderiye patrigi Dioskoros’dur. Bazi tarihciler bu 
konsilin Diskorusun siyasi hirslarina kurban gittigini dusunutr. 127 
piskoposun toplandig! bu gayri-resmi konsilde Dioskoros Leo’nun 


Tomar! olarak bilinen Papa |. Leo’nun yazilt agiklamasinin 
okunmasina musade etmedi; Dorylaeumlu (Eskisehirli) 
Eusebius’un kendisini savunmasina sans tanimadi; ve davanin 
odagini Efthikes’ten ziyade Konstantinopolis patrigi Flavian ve 
Dorylaeumlu Eusebius’un uzerine cevirdi. Nihayetinde bir oylama 
yapildi: Efthikes aklandi, Flavian ve Eusebius ise suclu buludu. 


Efthikes bu gayri-resmi konsilde kendisini ustaca savundu. Bir 
Onceki konsillerin Kararlarina bagli kaldigini séyledi ve s6zlerinin 
yanlis anlasildigini veya carpitildigini vurguladi. Efthikes’in 
argumanlari Iskenderiyeli piskoposlar icin olduk¢a inandirictydi. 
Bunun sebebi Efthikes’in “physis” kelimesini kullanmasindan 
kaynaklantyordu. 


Bir 6nceki Iskenderiye patrigi Kirilios, III. ekumenik konsilin 
karalarini popularite kazanmis bir cumle ile 6zetlemisti: “Beden 
almis kelam tek tabiata (“physis”) sahiptir.” 


“Physis” (pUoIc) YUnan doga tanricasindan gelen ismidir. “Physis” 
fiziki dunya ve maddeler icin kullanilan bir terimdir. Turkgedeki 
“tabiat” veya “doga’” kelimesine benzer. Felsefi ve mecazi bir 
anlamda kullanildigi taktirde ise baska bir anlam cikar. NasiIki 
Turkgedeki “doga’” kelimesi bir kisiden bahsederken mecazi bir 
anlamda o kisinin huylarini, Karakterini, veye egilimlerini 
kastedebiliyorsa; “Physis” kelimesinin mecazi yonu bir canlinin 
altinda yer alan somut varlik anlamina da gelebiliyordu. 


Kirilios’'un kastettigi “physis” kelimesinin mecazi yonuydu; yani 
Beden almis kelamin tek bir varlik olmastydi. Efthikesin kastettigi 
“physis” ise daha cok kelimesinin maddesel anlami, yani Tanrisal 
ve insansal dogalarin maddesel olarak karismis olmalartyd. 


“Physis” kelimesinin mecazi anlamina alisik olan Iskenderiyeli 
piskoposlar icin Efthikes’in argumanlari son derece inandirici ve 
dogru gorunuyordu. 


Hikayemize geri donecek olursak, Bu konsilin prosedurleri ve almis 
oldugu kararlar buyUk tepki cekti. Nihayetinde 2 sene sonra, 451 
yilinda, Kalkedon kentinde (gunUmuzde Kadikoy) bu kararlar! 
g6zden gecirmek icin yeni, ve 370 piskoposun katilimiyla cografik 
olarak daha temsili ve kapsamli bir konsil gerceklesti. 


8 Ekim 451 yilinda yeni Bizans imparatoru Marcian’in izniyle 
Kalkedon’da 4. ekumenik konsil gerceklesti. Aslinda bu son 
dakikada yapmis bir degisiklikti. IIk basta konsilin toplanacagi yer 
ltalya, daha sonra Iznik olarak belirlenmisti. Ama Hunlarin 
Roma’ya karisi yaptiklar! istila ve baskinlar son anda konsilin 
adresini degistirmis oldu. 


Kalkedon konsili “Hirsiz Konsil’ olarak da bilinen II. Efes 
konsilindeki tutanaklarini g6zden gegirdikten sonra kararlarini iptal 
etti. 2. Efes konsilinde okunmayan Papa II. Leo‘nun mektubunun 
(“Leo’nun Tomart’) okunmasina musade etti. Mektup son derece 
basarili bir sekilde Mesih’in kimligini tanimliyordu, fakat 3 cumle 
bazi kesimler tarafindan suphe icinde karsiland!. Boylelikle 
Konstantinopolis patrigi Anatolius’un baskanligindaki bir komite 
Leo’nun yazisini Efes konsilinde Kirilios tarafindan kaleme dokulen 
12 aforoz cumlesiyle karsilastird!. 5 gunluk bir galismadan sonra 
oybirligiyle Leo’nun mektubu Kirilios’un gorusleriyle uyumlu oldugu 
saptandl. 


Bir sonraki adim Iskenderiyeli patrik Dioskoros’u isledigi suclardan 
oturu yargilamakti. Fakat Dioskoros yarg! kursusUne cikmay! 
reddetti. Boylece Imaparator Marcian Dioskoros’u stirgtine 


génderdi. Disoskoros’un yoklugunda Iskenderiyeli piskoposlar bas 
temsilcilerinden yoksun kalmislard. 


Konsildeki piskoposlar Leo’nun mektubunu onayladiklarini beyan 
eden bir anlasmay! imzalamaya basladi, fakat Iskenderiyeli 
piskoposlar bunu imzalamay)! ilk basta reddetti. Temel sorun bu 
yine “physis” kelimesiydi. Kalkedon’daki piskoposlar Isa’nin tanrisal 
ve insansal dogalarini “physis” kelimesiyle tanimliyordu. Fakat 
“ohysis” kelimesinin mecazi anlamina alisik Iskenderiyeli 
piskoposlar buna itiraz ediyordu. Iskenderiyeli piskoposlar’a gére 
Kalkedon’daki piskoposlar Isa’y1 iki varliga/esasa bdéltiyordu ve de 
Kirilios’un inang formulunden (“mia physis”) uzaklasiyorlardi. 
Kalkedon’daki diger piskoposlar ise “physis” kelimesininyanlis 
anlamlara musade ettigi icin “varlik/esas” tanim1 icin 
kullanilamayacagini savunup, bunun yerine “ousia” (ovoid) 
kelimesini 6neriyorlardi. “Ousia” kelimesi daha cok bir metafizik 
nuans tastyan bir terimdi ve Kalkedon’daki piskoposlar Kirilios'un 
kastettigi dusunceyi daha isabetli bir sekilde aktardigini 
dusunuyordu. 


Her iki taraf birbirini suclamay! basladi. Iskenderiyeliler 
Kalkedon’daki piskoposlari Kirilios’un formulUnden (uid muoic, mia 
physis) uzaklasip iki varlikli bir Mesih yarattiklari i¢gin 
sapkinlastiklarini iddia ediyordu. Kalkedon’daki piskoposlar ise 
Kirilios’un manasina sadik kaldiklarini, ama Iskenderiyeli 
piskoposlarin “physis” kelimesinde israr ederek kendilerini 
“Monofizit’ yani “tek dogaci” yaparak sapkinlik islediklerini ve 
Efthikes yanlisi olduklarini iddia ediyordu. 


lskenderiyeli piskoposlar kararlari imzalasa da Iskenderiye’de 
buyuk tepkilerle donduler. Iskenderiyeliler Kalkedon’un kararint bir 
sapkinlik olarak algillyordu ve boylece Iskenderiyede bir isyan 


hareketi baslamis oldu. Bugiinlerde Iskenderiye Kipti kilisesi olarak 
adlandirdigimiz kilise bu hareket ile diger kiliselerden ayrilmis oldu. 


Konsil Kalkedon inang amentusu ve 30 maddeyle sonuclandi. 
Efthikes ve Nestorius’un gorusleri tekrardan sapkin ilan edildi. 
Amentiide kullanilan su climle ise Iskenderiyeliler ve 
Kalkedoncular arasinda ayriliga neden oldu: “Bir ve tek Mesih, 
Ogul, Rab, biricik dogmus olan; karistirilmamis, degistirilmemis, 
bdéllinmemis, ayrilamamis iki dogaya (physis) sahiptir (Ing. “to be 
acknowledged in two natures, inconfusedly, unchangeably, 
indivisibly, inseparably”; Gr. “ev OUO QUGEOIV GOUYXUTWC, 
CATPETITWC, COIAIPETWC, aAXWPIOTWC’; Lat. “in duabus naturis 
inconfuse, immutabiliter, indivise, inseparabiliter’). 


Bu gorus ayrilig! zamanla sosyo-kulttrel ve siyasi nedenlerden 
dolayi derinilesmeye basladi. iskenderiye’de baslayan ayaklanma 
Bizans’in dogu bdlgelerinde hizla yayilmaya basladi. Neticesinde 
Dogu Hristiyanlari veya “Miyafit¢i” kiliseler olarak adlandirilan 
kiliseler (Ermeni Apostolik, Siryani Kadim, Iskenderiye Kipti, ve 
Habes kiliseleri) Bati Hristiyanlarindan (Ortodoks, Katolik, 
Protestan kiliseleri diye bildigimiz kiliseler) Zamanla ayrildi. 


9on yuzyilda bu ayriligin yaralari yavas yavasda olsa onarilmaya 
baslanmistir. Mesela 1984 senesinde Suryani Kadim kilisesinin 
patrigi |.Mar Ignatius Zakka ve Papa II. Jean Paul ortak bir 
uzlasma beyan! imzalamislardir. Ayrica 1990 yilindan beri zaman 
zaman toplanan ortak komisyonlar kiliselerin birbirlerine okudugu 
aforozlar! iptal edip, Mesih’in kimligiyle ilgili olan goruslerini ortak 
inang aciklamarlariyla pekistirmislerdir. 


IKINC| KONSTANTINOPOLIS KONSILI 


Kalkedon Konsilin’deki anlasilmazliklar kilisenin bolunmesine 
neden olmustu. Bir tarafta Bati patrikleri kiliseleri |sa’nin Tanrisal 
ve insansal dogalarini Kalkedon’daki amenttye gore tanimliyordu. 
Diger tarafta ise Dogu kiliseleri bu amentuyu reddedip Kirilios’un 
(uid MUOCIC, “mia physis’- tek esas/doga)formUlasyonuna sadik 
kalmislard. 


Bizans imparatorlari i¢gin en korkutucu sey ilahiyat¢ilarin bir konuda 
uzlasamamasiydi. “Tek Tanri- Tek Imparator- Tek Imparatorluk- 
Tek Din” felsefesi ve dunya gorusunUn Uuzerine insaat edilen bir 
siyasi duzen icin, dinde ayrilik demek siyasi duzenin ¢okme 
olasilig! demekti. Bundan dolayidir ki konsillerin tarihinde 
Imparatorlar genellikle hangi gérustin dogru olup olmadigindan 
ziyade dini gorusun birligine ve uzlasmaya 6nem vermislerdir. 
Fakat piskoposlarin derdi her zaman farkliydi. Piskoposlar ne 
pahasina olsun goruslerinden taviz vermeden gercekleri 
savunmaya kararllydi. 


M.S. 482 yilinda Imparator Zeno Bati ve Dogu kilisesinin diistigt 
bu ayrilig! onarmaya cabalayan ilk imparator oldu. Zeno’nun 
tesvigiyle Konstantinopolis Patrigi Akakios “Henotikon” adint alan 
bir birlik beyani yayind!. Bu yazi Efthikes ve Nestorius’un 
sapkinliklarini kintyor; Kirlios’'un 12 aforozunu onayliyor; ama 
lsa’nin dogasiyla ilgili konuyu belirsizce tanimliyordu. Amag her iki 
tarafi uzlasmaya davet etmekti fakat her iki tarafin piskoposlari bu 
tesebbusu bir hakaret olarak algiladi ve bu deneme daha fazla 
dustince ayriligina sebep oldu. 


M.S. 543 senesinde bu sefer Imparator Justinianos ayni 
dogrultuda calismaya basldi. Dogu kilisesinin gonlunié kazanmak 


ve birligi tesvik etmek icin Justinianos 3 aforoz ilan etti: Bunlar 
Misisli (Mopsuestia) Theodorun kendisi ve eserleri, Antakyall 
Theodoret’in Kirilios’a karsi yazdigi argimanlari, ve Urfali ibas’in 
Maris’e yazdigi bir mektupta yer alan Kirilios’a karsi s6zlerden 
olusuyordu. Yazilar ilahiyat igerigi agisindan bazi sikintilar 
tasisada Batil! piskoposlar bu Kararlar! pek begenmedi ve bu karar! 
Kalkedon konsiline Kars! yapilmis bir saldiri olarak algiladi. Nitekim 
Theodoret ve lbas Kalkedon konsilindeki yazilan amentiiye 
imzalarini atmis piskoposlardi. Tartismalar cogaldik¢a yeni bir 
konsilin olusmasi icin gerek duyuldu. 


M.S. 553 yilinda Konstantinopolis Patrigi Efthikios’un 
baskanliginida Il. Konstantinopolis toplandi. Konsilde toplanan 152 
piskopos vardi, ama bunlarin sadece 16’s! Batiliydi. O d6nemde 
Konstantinopolis’'de bulunan Papa Vigilius bu sayinin kiliseleri esit 
bir sekilde temsil etmedigi icin Justinianos’a bir itiraz iletti. 
Justinianos bu istegi kayda almadi ve konsil her halukarda basladi. 
Bu karari protesto eden Vigilius boylece bu konsilde yerini almadi 
fakat konsilden 6-7 ay sonra yazdigi bir yazida konsilin kararlarint 
onayladigini dile getirdi. Konsilde Justinianos’un emrettigi aforoz 
piskoposlarca gorusuldU ve onaylandi. 


Konsil Justinianos’un bekledigi gibi patriknanelerin uzlagsmasi ve 
birlesimiyle sonuclanmad!. Justinianos’'un 6lumUnden 100 sene 
sonra Dogu Hristiyanlariilahiyat tartismalarindan cok Arap istilalari 
gibi daha ciddi bir sorunla karsi karsiya geleceklerdi. Islamin 
yayilmasiyla birlikte Dogu Hristiyanlarinin artik iki segenegi vardi: 
ya Islam’! kabul edecelerdi ya da kendi ilahi gértislerine sadik 
kalacaklard!. Artik is isten ge¢cmisti. Bizans imparatorlarinin 
tesebbusleri bir sonraki ekUmenik konsilde devam etsede birligi 
aramak anlamsizlasiyordu ve ipler hemen hemen tumuyle kopma 
noktasina gelmisti. 


UCUNCU KONSTANTINOPOLIS KONSILI 


Justinianos’un tesvigiyle duzenlenen bir 6nceki konsil 
Kalkedoncularin ve Miyafizitcilerin arasindaki ayriligi sona 
erdirememisti. Glin gectikce bu gériis ayriligi Imparatorlari daha 
fazla sikintiya sokuyordu. Justinianos’dan sonra Bat! ve Dogu 
kiliselerini baristirma cabalari Imparator Herakleios altinda devam 
etti. Konstantinopolis Patrigi Sergius bu birlesmeyi gerceklestirmek 
icin teolojik altyapiy! saglayan kisi olacakt. 


Sergius Kalkedoncu ve Miyafizit goruslerinin ortasinda yer alan 
yeni ilahiyat kavramlar! 6nermeye basladi. Bukavramlar tarihe 
“Monoenergizim’ ve “Monotelitizim” olarak gecmislerdir. 
“Monoenergizim” Isa’nin iki dogaya sahip olmasina ragmen tek 
enerjiye veya faaliyete sahip oldugunu savunan bir gorusttr. 
lsa’nin Logos/Kelam dogasi bu tek enerji/faaliyetin kaynagiydi. 
Tabii bu enerji/faaliyet kKavraminin tam olarak ne anlama geldigini 
acan kesin bir tanim yoktu; bUyUk ihtimalle de terim birlesimi tesvik 
etmek icin zaten kasten belirsiz birakilmisti. “Monotelitizim” ise 
lsa’nin iki dogaya sahip olmasina ragmen tek iradeye sahip 
oldugunu savunan bir g6rustur. 


Sergius Dogu bdlgelerinde bu gorusu yaymak icin yola koyuldu. 
Yaninda Justinianos d6neminde Konstantinopolis patrigi olan 
Menas’In Papa Vigilius’a s6zde yazdig! bir mektubun kopyasin| 
tasiyordu. Mektup Kilise Babalarinin yazilarini kullanarak tek irade 
ve tek enerji/faaliyet gorusunu destekleyen alintilarla yer veriyordu. 
Daha sonra duzenlenecek olan Ekumenik konsilde bu mektubun 
sahte oldugu ortaya ¢cikacakti. Sergius’un ¢cabalari olduk¢a verimli 
sonuclar getirdi. Herakleios Iskenderiye patrikligine bu yeni ilahiyat 
tanimini destekleyen Kiros’u yerlestirir. Kiros altinda Miyafizitciler 
ve Kalkedoncular arasinda bir birlik anlagsmasi yapildi. Antakya 


patrikhanesinin gonlU ayni sekilde cabuk kazanildi. Kisa bir sure 
icinde Konstantinopolis, Iskenderiye ve Antakya patrikhaneleri bir 
gorus birligine ulasti. Fakat bu yeni olusuma karsi ¢ikanlar da 
elbette vardi. 


Dogu’daki muhaliflerin basi Kudus patrigi Sofronios’tu. Bati’da ise 
Roma’da yasayan ama aslen Konstantinopolis asilli olan Iman 
lkrarcis! Maksimus’tu (Ing. Maximus the Confessor). Sofronios 
elestirilerini Monotelitizim’e kars!1 odaklamaktayd!. Sofronios’a g6re 
Mesih Isa’nin iki (Tanrisal ve insansal) dogasindan kaynaklanan iki 
iradesi mevcuttu. Insani iradesi Tanrisal iradeye boyun egsede bu 
insani iradenin hic var olmadigi veya tamamen pasif oldugu 
anlamina gelmiyordu (bkz. Luka 22:42). Sofronios’un muriti olan 
Maksimus ise elestirilerini Monoenergizim’e karsi 
yogunlastiriyordu. Maksimus’a g6re dogasi ve faaliyet kavramlar 
kacinilmaz bir sekilde birbirine bagli olduklari icin Mesih Isa’nin iki 
dogasi var demek bu iki dogadan kaynaklanan iki faaliyetin oldugu 
anlamina gelirdi. 


Sofronios ve Maksimus’un etkisiyle KudUs ve Roma diger U¢ 
patrikhaneye karsi muhalif bir tutum sergiledi. M.S. 649 
senesindeki Lateran Sinodunda Monotelitizim ve Monoenergizim 
sapkinlik ilan edilmekle birlikte Konstantinopolis, Iskenderiye, ve 
Antakya patriklerine yOnelik aforoz karari cikti. Imparator 
Herakleios 641 sensinde 6lmustU. Lateran Sinodunun kararlarida 
butun birlestirme cabalarini yine suya dusurmustU. Yeni 
bolunmeler ortaya cikmisti. Buna ilaveten Arap fetihleri ve istilalari 
Bizans imparatorlugunu bir kaos ortamina suruklUyordu. Artik yeni 
bir ekumenik konsilin zaman gelmisti. 


7 Kasim 680 yilinda III. Konstantinopolis konsilinin gorusmeleri 
basladi. Konsil yaklasik 1 sene surdu. Konsil’de Sergius’un 
kullandigi mektubun sahte oldugu kanitlandi. Patrik Menas’in Papa 


Vigilus’a gonderdigi orijinal mektup arsivlerden cikarildi ve 
sergius’un kullandigi mektupla karsilastirildi. El yazmasi, sayfa 
duzeni ve icerik birbirine uymuyordu. Konsilin altinc! oturumunda 
Antakya PatrigiMakarios Monotelitizim ve Monoenergizim 
doktrinlerini Kilise Babalarindan yaptig! alintilarla savundu. Konsil 
iddialari inceledi ve Makarios’un alintilar! baglam disi Kullandig! 
neticesine vardi. Sekizinci oturumda Konstantinopolis patrigi 
Yorgos konsil tarafindan ikna edildigini ve fikir degistirdigini beyan 
etti. Dokuzunucu oturumda Makarios’un Patristik yazilari (Kilise 
babalarina ait yazilar!) kasten tahrif ettigi g6rustne varildi. 12.inci 
ve 13.UncU oturumda ise Makarios yargilandi ve Antakya 
patrikliginden ¢cikarildi. 15.inci oturumda ise ilging bir anekdot 
gerceklesti. Polykronios adinda bir rahip Monotelitizimin dogru ve 
ilahi takdir alan bir g6rus oldugunu ispatlamak icin bir 6luyu 
diriltmeye calisti. Oliintin bedeni Uzerine dualar okudu ama Oli 
dirilmedi. Boylece Polykronios’un ruhban seviyesi dusuruldu. 


Konsil 16 Eylul 681 senesinde 174 piskoposun imzastyla son 
buldu. Monotelitizim ve Monoenergizim sapkinlik ilan edildi. Bu 
akim! desteklemis olan patrikler ve ruhaniler aforoz edildi ve 
bundan onceki 5 ekumenik konsilin kararlari onand!. Neticesinde 
bir birlesme cabasi daha basarisizlikla sonuclandi. Bat 
Hristiyanlar! Kalkedoncu olmaya devam ederken, Dogu 
Hristiyanlari Miyafizit goruslerine sadik kalmaya devam ettiler. Bu 
konsilin kararlariyla Bati ve Dogu hristiyanlari arasindaki ayrilik 
pekismis oldu. 


IKINCI IZNIK KONSILI 


ll. Iznik konsilin merkezinde yer alan konu ikonlarin dogasi ve 
Kilise’deki yerleriyle ilgilidir. 8. yuzyil Bizans dunyasi ikona kiricilar 
ve ikona destekcileri olmak uzere ikiye bolunmustU. Bizans’taki bu 
Olaylarin nasil patlak verdigini anlamak istiyorsak bu d6nemin 
yasanmasina neden olan tarihsel sureci anlamamiz Onemlidir. 


lkonalarin kékeni M.S. 200’ld yillarin basinda yeseren Hristiyan 
sanatidir. Bu tarinten 6nce Hristiyan motifler ve tasvirlerini bulmak 
oldukc¢a guc¢ctur. GunimUuze ulasmis en eski Hristiyan tasvirleri 
Roma’daki yeralti mezarlarinda bulunan 3.yuzyil tasvirleridir. [Ik iki 
yuzyilda pagan bir ortamda yasayan Hristiyanlar icin sanat 
putperestlikle es anlamliydi cunkU o d6énemin sanati elbette pagan 
ve putperest ilkelerini yansitmaktayd. 


Fakat 3. yuzyilin basinda Hristiyan aleminde yeni bir akim ve olgu 
olustu. Bu sefer pagan sanat motifleri tumuyle reddedilmek yerine 
Hristiyanligin kurtulus mesajini aktarmak ve mujdelemek icin 
kullanmaya basland!. Halen imparatorluk nufusunun %5 veya 
%10°'u olusturan Hristiyanlar icin sanat kalan %90’a mesajlariyla 
ulasmak icin temel arag olacakti. Bu baglamda ilk kez 4. yuzyilda 
Hristiyan sanatinin pozitif etkileri Kilise dusunurleri tarafindan 
olumlu bir dil ile degerlendirilir. 


5. ve 6. yuzyillarda ozellikie Bizans dunyasinda ikona sanatinin bir 
patlamasini goruruz. Surekli savaslar ve kriz ortamlari icinde 
bulunan Bizans'ta, insanlar kaygilari karsisinda manevi gerceklerin 
hissedilir ve gorunur hallerini ozlemle cekmekteydi. Nihayetinde 
ikonalarla ilgili ilk teolojik agiklama ve tanimlar 6. yuzyilda 
karsimiza cikmaya baslad!. Efesli Hipatius’un sozler bu akim 
yansitir: “SUsleme maddeleri sayesinde anlasilabilir ve manevi 


olan isigin [gerceklerin] guzelligine yonlendiriliyoruz.” B6ylece 6. 
yuzyil’a ulastigimizda sanatin sadece dgretici bir yonU olmayip, 
neredeyse sakramental bir statuye ulasmistir; yani Tanrrnin 
varliginin aktif bir sekilde yer aldig! bir dini usul olmustur. 


Bizans Imparatoru III. Leo’nun hikiimdarligi sirasinda meydana 
gelen olaylar bu d6nem icersinde tetiklenir. Tam olarak bilinmeyen 
nedenlerden dolay! /26 yilinda Ill. Leo ikonalari bir imparatorluk 
beyaniyla tumuyle yasaklar. Yaptig! ilk sey sarayin giris 
kapilarindan biri olan Halki kapisinin istiinde bulunan Mesih Isa 
ikonasint kaldirmak olur. Saray muhafizlarindan biri ikonaya 
ulasmak icin bir merdiven kullanir. Merdivenin cevresinde bir grup 
rahibe telas icinde toplanir. Merdiven devrilir ve asker Olur. Sinirli 
muhafizlar o¢clerini merdiveni deviren rahibeyi Oldurerek alir. Bu 
rahibenin adi Theodosia’dir (14. yuzyilda Konstantinopolis’deki bir 
kilise bu rahibeye adanmis olacaktir- Aya Theodosia kilisesi, veya 
diger bilinen ismiyle: Gul Camii). 


Ill. Leo’nun neden bé6yle bir yasa cikarttigi hala tartisma 
konusudur. Bazi tezler ikona kiricilik hareketinin III. Leo tarafindan 
manastirlari kontrol altina almak istediginden dolay! gerceklestigini 
savunur. Bizans merkezi bir imparatorluktu, manastir cemiyetleri 
ise Ozerk bir Konuma sahipti; yani statukoyu bozma tehditi 
olusturuyorlard!. Manastirlar birer ikona fabrikasiydi. Gogu 
manastir gecimini Urettigi ikonalara bor¢luydu. Dolaysiyla ikonalar 
yasaklamak manastinarin ekonomik kaynagini kesmek anlamina 
geliyordu. Bir baska teze gore III. Leo Araplarla girdigi sik 
savaslardan yorgun dusmus ve istilalari Tanritan gelen bir ceza 
oldugunu yorumlamis. Hal b6yleyken bu cezanin bir nedeni 
olmaliydi. Araplar insan figUrlerinden olusan dini tasvirleri 
yasakliyordu; Bizansin ise dini tasvirlere yonelik asiri bir Ssevgisi 
vardi. Belki de Tanri onlari putperestlik islediklerinden dolay! 


cezalandiriyordu. Neticesinde II]. Leo imparatorlugunun sorunlar 
icin bir gunah kecisi artyordu, ve boylece ikonalar! se¢cmis oldu. 


M.S. 754 yilinda ikona karsitlar! kendi konsillerini olusturarak 
(Hieria konsili) ikona yanlilarini aforoz etti. kona karsit 
piskoposlarin ikonlara kars! temel argumani ikonalarin Nasturilige 
tesvik ettigi diistincesiydi. Bu diistinceye gore ikonlar Isa’nin 
tanrisal dogasini degil insansal dogasini yansitiyordu. Dolayistyla 
ikona yapanlar ve ikonalara hurmet g6sterenler insansal dogay! 
tanrisal dogadan ayirmaktaydilar. Evkaristiya (kKomUnyon) ve ha¢ 
figduru disinda Mesih’in varligini yansitan herhangi bir cisimlesme 
sapkinlik ilan edildi. 


Imparator III. Leo’nun ikonalari yasaklamasi Hristiyan alemini 
yeniden bdlmustU. Hem Batidan hem Dogudan tepkilerin gelmesi 
pek gecikmedi. Bati’da Papa II. Gregor, Kilisenin dogmalari ve 
kararlarinda Imparatorun s6z sahibi olmayacagini, bu kararlari 
Kilise kendi bUnyesinin igersinde ¢6zmesi gerektigini diyerek agir 
elestirilerde bulundu. Dogu’da ise Samli Yuhanna (John of 
Damascus) ikona destekcilerinin teolojik altyapisini olusturdu. 


Yuhanna’ya gore maddi seyler sayg! ve hurmet’e layik seyler 
Olabiliyordu. Aksini soylemek maddeyi tumuyle kotU goren 
Manicilik veya Gnostikcilik sapkinligina dusmek olurdu. Kutsal 
Kitap, hag, ayin objeleri, Mesih’in varligini yansitan sanat, vb. 
seyler hurmet ve sayglya layik olmakla birlikte asla 
tapiniilmamaliydi. Yuhanna hurmet gosterme ve tapinma 
kavramlari arasinda bir farktan bahsediyordu. Bununla beraber 
Yuhanna ikonalarin Tanri lUtfunu ve varligini tecrube etmemizi 
kolaylastiran ve kutsallasma yolculugumuzda bize yardimci olan 
birer arag olarak tanimltyordu. 


M.S. 780 yilinda Imparator VI. Konstantin tahta gecene kadar 
ikona destekcileri sayisiz zulum politikalarina maruz kaldl. 
Konstantin tahta gectiginde 10 yasindaydi ve henuz genc¢ 
oldugundan annesi Atinali irini imparatorlugun fiili hikGmdari oldu. 
Atinali lrini bir ikona yanlistydi. Irini’nin tesvigiyle Batili ve Dogulu 
ikona yanlis! piskoposlar toplanip kendi konsillerini 
olusturacaklardi. II. Iznik Konsili igin zemin artik hazir hale 
getirilmisti. 


Il. Iznik konsili ilk basta 1 Agustos 786 yilinda 
Konstantinopolis’deki Kutsal Havariler kilisesinde toplanmay!| 
denedi. Fakat ikona karsitlarinin sehirde ¢ikarttiklar! isyandan 
dolay! konsilin adresi degisti ve piskoposlar Iznik’de toplandi. 
Yaklasik 300 piskoposun toplandig! konsil 24 Eylul 787’de ilk 
oturumunu gerceklestirdi. 


Konsilin dorduncu oturumunda ikona sanatini destekleyen Kutsal 
Kitap ayetleri ve Kilise Babalarinin bu konuyla ilgili gorusleri ve 
alintilarina yer verildi. Antlasma cadirinin perdeleri ve antlasma 
sandigi uzerinde yer alan keruv (melek) figUrleri; Hezekiel 
peygamberin tapinak gorunumUundeki keruv dekorasyonlar! baz! 
6mekler olarak kullanildi (Cikis 25:19; Col. Say. 7:89; lbraniler 9:5: 
Hezekiel 41:18). Basta Athanasius ve Nenizli Gregor gibi Kilise 
babalarinin sanatsal tasvirlerle ilgili olumlu gorusleri aktarildi. 


Altincit oturumda Hieron konsilindeki tutanaklar okunduktan sonra 
bu konsil sapkin ilan edildi; Kararlari iptal oldu. Yedinci oturumda 
konsilin iman amentusu yazildi. Bu amentuye gore: 


“Kutsal ve hayat veren hag her yerde bir sembol olarak kullanildig! 
gibi; Mesih Isa, Meryem, kutsal melekler, azizlerin ve kutsal kabul 
edilen kisilerin somut tasvirleri, kutsal kaplar, duvar halilari, dini 

giysiler,...kiliselerin duvarlari veya evierde kullanilabilir ve hurmet 


ve sayglyla karsilanmalidir. Bu tasvirlerin Uzerinde derin 
dusunulmesi, temsil ettikleri asil Ornekleri (prototipleri) tutukulu bir 
sekilde animsamamiza neden olur. Dolaysiyla onlara gayretli ve 
saygin bir hurmetle yaklasmamiz uygundur, ancak imanimiza gore 
tek gercek tapinis ve ibadet sadece Rabb’e aittir. Goruntuye 
sunulan hurmet temsil ettigi prototip’e gecer, dolayisityla géruntuye 
hurmet gd6steren gercekte goruntUntn temsil ettigi asil gerg¢ek 
prototip’e hurmet gostermis olur.” 


sekizinci ve son oturum 23 Ekim 787 senesinde 
Konstantinopolis'un Magnaura sarayinda gerceklesti. Bu oturumda 
konsilin kararlart piskoposlar, Irini ve VI. Konstantin tarafindan 
imzalandi. Boylece ikona ¢catismalari 60 senelik bir donemin 
sonrasinda resmi olarak son bulmus oldu. Konsilden sonra bir 
muddet ikona karsitligi imparatorlugun degisik bdélgelerinde devam 
etse de, artik bu hareket sonen bir alev haline gelmisti. 
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